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RESUMO

Este artigo visa, em meio a uma breve andlise e reflexdo
relativas ao novo microssistema de precedentes judiciais
brasileiro, tecer algumas consideracdes quanto a sua estrutura
e quanto a postura de Advogados e Julgadores face ao dever
de observancia e aplicacéo desse novo microssistema. O intuito
é auxiliar na realizagdo de um melhor resultado prético-
produtivo, advindo do seu uso de forma mais proativa. Nesse
escopo, buscamos extrair as orientagdes relevantes constantes
dos artigos 926 e 927 do atual Codigo de Processo Civil brasileiro,
destacando suas respectivas implicacdes praticas.
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ABSTRACT

The purpose of this article is to expose some relevant
aspects concerned to the new system of judicial precedents in
Brazilian law, and to emphasize the need of a more adequate
posture that Lawyers and Judges should assume as a party in
this hole of procedures, especially as to the duty of observing
and applying the rules of this new system of precedents. The
intention here is to encourage an engagement in the reaching
of a better practical and productive result, as a consequence
of a more conscious and accurate use of the system. Therefore,
we will try to take out the more relevant guidelines fixed in
the articles 926 and 927 of the Brazilian New Code of Civil
Lawsuit.
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Introducéo

A Lei n°® 13.105, de 16 de mar¢o de 2015, o atual Codigo de
Processo Civil brasileiro (CPC), nas disposi¢Bes gerais contidas em seu
capitulo 1, livro lll, titulo |, estabelece um novo microssistema de pre-
cedentes judiciais brasileiro, o qual, na perspectiva dos mais impor-
tantes doutrinadores na area do Direito Processual Civil, é conside-
rado uma das principais mudancgas trazidas pelo Cédigo.

O microssistema é composto nuclearmente pelos artigos 926,
927 e 928 e tem sua importancia reconhecida na medida em que
cumpre o seu proposito essencial de garantir a eficacia dos prin-
cipios da isonomia e da seguranca juridicas no ambito do pro-
cesso. Propde-se a perpassar todo o fluxo processual, desde a
propositura até o dltimo recurso cabivel em uma agéo, instru-
mentalizando-o para que haja coeréncia e observancia dos pa-
drdes decisorios ja existentes, especialmente dos que possuem
for¢a vinculante, visando, assim, assegurar que as solucdes juri-
dicas nos casos concretos se deem com a maior medida possivel
de efetiva justica e equidade.

Nessa perspectiva, propomos uma leitura analitica e reflexi-
va dos artigos 926 e 927, a partir da descricdo das respectivas
dindmicas dos institutos ali previstos — o precedente judicial, a
distincdo e a superagdo —, ressaltando o seu carater instrumen-
tal na garantia de eficacia dos referidos principios constitucio-
nais aplicados ao processo, especialmente aos operadores do
Direito, os quais passam a contar com a forca do microssistema
na busca de garantir decisdes judiciais provindas de um Judicia-
rio mais integro, cujos 6rgaos atuam de forma coerente, justa e
harmoénica entre si.

1 Precedente judicial, distingdo e superagdo —conceitos e
dinamicas
Segundo Luiz Henrique Volp Camargo (2015), no contexto

brasileiro, em que se adota a tradicdo de civil law?, ‘precedente
judicial’, em sentido lato, tem um conceito diferente do que se

1 Civil Law é o sistema juridico em que se considera a legislacdo como fonte
primaria do Direito e nela confia-se a funcdo de garantir seguranca juri-
dica aos jurisdicionados. Via de regra, nesse sistema, precedente e juris-
prudéncia possuem eficacia meramente persuasiva. Por esse motivo des-
taca-se a relevancia do dever de observancia obrigatéria dos preceden-
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apresenta nos paises de tradicdo da common law?. Em termos
praticos, o termo precedente esta sendo atualmente considera-
do como um género, do qual sdo espécies os enunciados de
simula, a jurisprudéncia e os acordaos, fontes de que se podem
extrair os fundamentos determinantes, que, por sua vez, consti-
tuem as normas que podem ser aplicadas no julgamento de ca-
sos analogos posteriores.

Para Fredie Didier Junior (2015, p. 441), precedente, em sen-
tido lato, é a “decisédo judicial tomada a luz de um caso concre-
to, cujo elemento normativo pode servir como diretriz para o
julgamento posterior de casos analogos”. Em sua dinamica, re-
fletida pelo artigo 926 do atual CPC, que diz da obrigatoriedade
da observancia desse novo microssistema, consigna-se a hierar-
quia a se respeitar na cadeia de precedentes, posto que, no con-
texto da civil law, aqui adotado, os precedentes, embora im-
prescindiveis, assumem papel complementar. Ou seja, conforme
descreve Didier,

A luz das circunstancias especificas envolvidas na cau-
sa, interpretam-se os textos legais (lato sensu), iden-
tificando a norma geral do caso concreto, isto &, a
ratio decidendi, que constitui o elemento nuclear do
precedente. Um precedente, quando reiteradamente
aplicado, transforma-se em jurisprudéncia, que, se
predominar em tribunal pode dar ensejo a edi¢édo de
um enunciado na simula da jurisprudéncia desse tri-
bunal.

Assim, a simula é o enunciado normativo, texto da
ratio decidendi (norma geral) de uma jurisprudéncia
dominante, que € a reiteragdo de um precedente.
Ha, pois, uma evolucéo: precedente —> jurisprudéncia
—>sumula. Nogdes distintas, embora umbilicalmente
ligadas. O enunciado da simula deve reproduzir a ratio
decidendi, que esta sendo reiteradamente aplicada.
Da-se forma escrita e sintética a uma norma juridica
construida jurisdicionalmente.

Vé-se, entdo, que o enunciado da simula €&, por assim
dizer, o texto que cristaliza a norma geral (ratio decidendi)
extraida a luz de casos concretos e de outros textos (o
texto legal, em sentido amplo). (DIDIER, 2015. p. 487)

tes apartir do atual CPC, posto que eleva a eficacia do precedente, a
semelhanca do que ocorre no stare decisis, instituto do common law.

2 Commom Law é o sistema juridico em que o Direito foi originariamente
desenvolvido pelos costumes gerais, e criado, especialmente apds a
judicializagdo dos conflitos sociais, pelos magistrados. A auséncia de
codificacdo ensejou o assentamento das decisdes dos tribunais como a
fonte primaria do desenvolvimento do Direito.
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Contudo, na pratica, a aplicacdo de um precedente pode
nado ser tao simples. Conforme Daniel Mitidiero (2017, p. 99), a
comparacdo e a analogia sdo elementos essenciais do raciocinio
juridico em um sistema de precedentes. A identificacdo dos fun-
damentos determinantes referente a uma questdo constante de
um caso — ou seja, o precedente a ser aplicado — é s6 uma das
tarefas envolvidas na dinamica de um sistema de precedentes,
visto que, além da identificacdo desses fundamentos, € necessé-
rio saber se sdo aplicaveis ao caso presente ou se é necessario
aplicar os institutos da distincdo ou da superacéo.

Quanto ao instituto da ‘distingdo’, vale destacar que a in-
terpretacdo é a ferramenta imprescindivel na sua aplicacao, uma
vez que essa presume, como dissemos, a identificacdo dos fun-
damentos determinantes da decisao anterior e a verificacdo de
sua aplicabilidade ao caso presente. Essa pratica “demanda a
individualizacdo dos pressupostos fatico-juridicos essenciais que
dao vida aos casos e a busca por semelhancas e distin¢g8es rele-
vantes” (MITIDIERO, 2017, p.100). Ou seja, € necessario que se
faca a comparacao entre as semelhancas e diferencas entre os
casos, e, devendo o intérprete, quer seja o Julgador ou o Ad-
vogado, identificar, individualizar e valorar os elementos rele-
vantes em um e em outro caso, constatando, assim, se ha a de-
vida similaridade que justifique a aplicacdo do precedente, ou
se se justifica invocar a distingdo entre os casos. Mitidiero des-
creve que

Os casos formam-se em juizo a partir das manifesta-
¢coes de vontade e das declara¢Bes de conhecimento das
partes. O autor tem o 6nus de alegar na peticéo inicial a
sua causa de pedir (art. 319, Ill, do atual CPC) e o0 réu
tem o Onus de alegar na contestagao toda sua defesa
devidamente pormenorizada (arts. 336 e 341 do atual
CPC). Invocando precedente ou jurisprudéncia vinculante,
autor e réu tém o 6nus de particularizar os casos invoca-
dos, mostrando analiticamente as semelhancas relevan-
tes, ndo bastando a simples transcricdo de ementas ou
de trechos pin¢ados aleatoriamente da fundamenta-
¢ao dos julgados. O mesmo vale obviamente para os
recursos. Sendo o processo uma comunidade de traba-
Iho pautada pela colaboracéo, pode o juiz, inclusive, de-
terminar o esclarecimento e a indicacéo precisa das ra-
zBes pelas quais as partes invocam o precedente ou a
jurisprudéncia vinculante (arts. 6°, 7° e 321 do atual CPC).
O O6nus de alegacdo das partes é a simétrica
contrapartida ao dever de fundamentagao analitica dos
juizes, das Cortes de Justica e das Cortes Supremas (arts.
93, IX, CF, e 489, 81°, V e VI, do atual CPC).
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Em conclusédo, aduz que é a partir das alegacdes das partes
— das quais pode se solicitar precisdo pelo 6rgéo jurisdicional -
que se procede a compara¢do entre os casos, buscando consta-
tar se ha semelhancas relevantes, aplicando o precedente, ou,
se ndo hé, distinguindo-os (arts. 489, §1°, VI, 927, §1°, E 1.037,
89°, do atual CPC). Nessa hipotese, em que deve ser invocada a
distin¢do, o juiz, a luz do art. 927, 81°, do atual CPC, tem o de-
ver de indicar na fundamenta¢do da decisdo o motivo por que
0s casos sdo distintos, nos moldes dos art. 485, §1°, V, do atual
CPC, ndo bastando a simples indica¢do de caso diverso, e nem a
simples desconsidera¢do do caso invocado como precedente,
conforme 485, 81°, VI, do atual CPC. Logo, a distin¢cdo pressu-
pde que haja a presenca de um conjunto de quesitos que for-
mam os ‘pressupostos de incidéncia’ do precedente. Ou seja, para
que se aplique o precedente, € necessaria a identificacdo dos
seus ‘pressupostos de incidéncia’ nos casos concretos em analise.
Do contrario, se 0s casos ndo apresentam consideraveis seme-
lhancas, a ponto de se instigar a analise, entdo o que se tem é
um caso que esta fora do ambito do precedente.
Quanto ao instituto da ‘superacdo’, esse decorre da necessi-
dade do desenvolvimento do Direito. Mesmo nos casos em que o
precedente é corretamente identificado e considerado aplicavel
a um novo caso, hé situacdes que apresentam razdes relevantes
que recomendam a superacdo desse precedente. Mitidiero, em
suas consideracfes sobre o tema, esclarece que a superacdo “co-
loca basicamente diversas outras questdes para a analise, dentre
elas, saber como e quem pode provocar a mudanca, e quais efei-
tos resultariam” (MITIDIERO, 2017, p. 102). A ‘superacao’ é um
fendmeno caracterizado a semelhanca do sistema inglés. Neste,
um precedente pode ser alterado de forma integral, fendmeno
do overruling®, ou parcial, fendmeno do overturning*. Se a alte-
racdo é parcial, o precedente pode ainda ser reescrito, overriding®,
ou transformado, transformation®. A superacdo total de um pre-

8 O overruling é a técnica de se retirar a forca vinculante de um precedente e
substitui-lo por outro. Sdo diversas as razdes por que um precedente vinculante
seja superado - a evolucdo natural da sociedade; a tese ter se tornado obsole-
ta; a superveniéncia de legislacdo que enseje naturalmente a inutilizacdo do
precedente; ou mesmo a evolucdo do raciocinio juridico que percebe uma
melhor interpretacdo do Direito. (DIDIER, 2015, p. 494)

4 O overturning é a superacdo parcial do precedente. Ocorre quando a
reavaliagdo do precedente ndo restar em total desuso do seu conteddo
normativo pelo tribunal. A alteragdo do entendimento representa um
ajuste pontual da jurisprudéncia adotada pelo tribunal.

5 O overriding é reescrever o precedente que passou por uma parcial alte-
racdo. O precedente é parcialmente superado mediante a limitacdo de
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cedente ocorre como uma resposta judicial ao desgaste do seu
compromisso social e da sua perspectiva do sistema, ou a um equi-
voco gque se mostra evidente na sua proposta de solugdo. Quan-
do o precedente carece de compromisso e consisténcia ou é evi-
dentemente equivocado, a sua aplicabilidade se torna nao so in-
coerente, mas até mesmo desautorizada pelos principios basicos
que sustentam a norma da seguranca juridica, da liberdade e da
igualdade, posto que se arrisca a causar estagnacdo no natural
processo de evolucdo do Direito. De acordo com a doutrina pre-
dominante’, esse conjunto de fatores constitui os pressupostos
basicos para a superagado de precedentes. No caso de a alteracdo
necessaria do precedente ser parcial, pode ocorrer a sua transfor-
macdo ou reescrita. Para a promoc¢édo da unidade do Direito e o
respeito a sua natureza prospectiva, pode ser que, eventualmen-
te, seja mais oportuna a sua transformacdo do que a superagado
total. Em tese, a transformacédo altera em parte o precedente, ocor-
rendo quando a Corte ndo o nega formalmente, isto é, admite
que ndo ha desgaste nem equivoco na antiga solu¢do, mas pro-
move a sua reconfiguracdo parcial, preservando, como exemplo,
aspectos faticos e juridicos que podem ter sido relevados na deci-
sdo anterior. Ja a reescrita acontece quando a Corte quer redefinir
0 ambito de incidéncia, de aplicacdo, do precedente. A partir da
reescrita, algo que, por exemplo, ndo fora considerado na deci-
sdo anterior pode ser reavaliado, causando alteracdo no seu al-
cance. Todavia, vale destacar que, quer seja integral, quer parcial
a superacao, no Direito brasileiro, para que ela ocorra, exige-se a
‘fundamentacdo adequada e especifica’, conforme dispde o art.
927, 82°, do CPC.

Quanto a competéncia para a superacao de precedentes,
nas palavras de Mitidiero,

seu ambito de incidéncia. Ha4 uma releitura do alcance do entendimento.
E a representacdo de uma modificacdo parcial da jurisprudéncia, restrin-
gindo a sua aplicagdo a determinadas hipoteses, ou em decorréncia de
mudancas supervenientes na norma, ou por alteragdes no cenario fatico
e juridico que ensejaram a formagdo do precedente anterior. (DIDIER,
2015, p.507)

5 A transformation se aplica quando h& a necessidade de corre¢do do pre-
cedente, em razdo de aspectos fatico-juridicos relevantes que nao foram
considerados quando da formulacdo do precedente originario. E uma
reconfiguragdo parcial do entendimento fixado pelo tribunal, que ganha
nova configuracéo.

7 Observados os posicionamentos de Freddie Didier Jr., 2015; Luiz Henrique
Volp Camargo, 2013; Pablo Freire Roméo, 2015; Daniel Mitidiero, 2017;
Luiz Guilherme Marinoni, 2016.
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... € evidente que apenas a corte que é responsavel
pela formacédo do precedente pode dele se afastar
legitimamente. Vale dizer: apenas o Supremo Tribu-
nal Federal pode se afastar de seus precedentes cons-
titucionais e o Superior Tribunal de Justica de seus
precedentes federais. As Cortes de Justica e os juizes
de primeiro grau a ela ligados ndo podem deixar de
aplicar um precedente apenas porque hdo concordam
com a solucéo nele formulada, isto €, com o seu con-
tetdo. E um equivoco que decorre da falta de com-
preensdo da natureza do Supremo Tribunal Federal e
do Superior Tribunal de Justica como Cortes Supre-
mas — de interpretacao e ndo de controle, de prece-
dentes e ndo de jurisprudéncia — imaginar que os Tri-
bunais de Justi¢ca e os Tribunais Regionais Federais
podem se afastar dos precedentes do Supremo Tribu-
nal Federal e do Superior Tribunal de Justica por n&do
concordarem com as razdes e as solugdes neles for-
muladas.

Uma Corte de Justica que se afasta de um preceden-
te que deve aplicar, formulado por uma Corte Supre-
ma néo esta dessa divergindo. Esta, na verdade, de-
sobedecendo a interpretagdo da legislagdo formula-
da pela Corte Suprema. A possibilidade de divergén-
cia pressup8e Cortes que ocupem 0 mesmo grau na
hierarquia judiciaria. Imaginar que uma Corte de Jus-
tica pode contrariar ou deixar de aplicar um prece-
dente de uma Corte Suprema por nao concordar com
0 seu conteudo equivale a supor que inexiste ordem e
organizacdo na estrutura do Poder Judiciario e que
todas as Cortes judiciarias desempenham a mesma
funcéo dentro do sistema de distribui¢do de justica —
0 que, como é 6bvio, constitui manifesto equivoco.

Entretanto, em que pesem o0s juizes de primeiro grau, os Tri-
bunais de Justica e os Tribunais Regionais Federais ndo poderem
desobedecer aos entendimentos firmados pela Cortes Superiores,
€ naturalmente possivel e aceitavel que eles manifestem, se for o
caso, as suas razoes dissidentes, até porque essa € uma garantia
constitucional (arts. 1°, caput, e 5°, IV, da CF). Em tese, as manifes-
tacBes dessas dissidéncias, como registro da percepc¢do e critica a
eventual ineficacia do precedente, podem servir como parametro
de instigacdo para a reavaliagdo do entendimento firmado. Con-
tudo, até que ocorra essa reavaliagdo pela Corte competente, a
desobediéncia seria danosa as partes, posto que teriam que inter-
por recurso as Cortes superiores, com vistas a ver o seu caso apre-
ciado de acordo com o Direito, até entdo previsivel, sob pena de
violacdo da igualdade e da seguranca juridica e mesmo da razo-
avel duragdo do processo. Pode-se dizer, ainda, que a desobedi-
éncia seria danosa para todo o Poder Judiciario, uma ve que, para
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a preservacao do seu dever de unidade, esta obrigado a atuar em
harmonia e coeréncia com aquilo que ja se encontra devidamen-
te solucionado e firmado nos precedentes. Ressalta-se que racio-
cinio analogo vale para a superagdo da jurisprudéncia unifor-
mizadora formada pelas Cortes de Justica. Enquanto ndo houver
precedente superveniente das Cortes Superiores, que firmem en-
tendimento contrério,

“apenas os colegiados responsaveis pela formagao da
jurisprudéncia vinculante podem dela se afastar. De-
mais orgaos jurisdicionais que compdem essas Cortes
e os juizes a ela vinculados ndo podem se afastar...
sob pena de desobediéncia” (MITIDIERO, 2017, p. 107).

Em respeito ao principio da seguranca juridica, destaca-se,
ainda, que a superacdo do precedente pode ensejar diversas
consequéncias. Entretanto, de inicio, seus efeitos sdo ex nunc,
leciona Mitidiero, considerando que o mesmo néao afeta deci-
sdes anteriores que ja estejam sob a prote¢do da coisa julgada,
mas somente as posteriores a sua formacédo. Entende que, “exis-
tindo precedente do STF e do STJ, uma decisdo contraria poste-
rior transitada em julgado pode ser rescindida mediante a¢édo
rescisoria (art.966, V, atual CPC), ou declarada inexequivel me-
diante impugnacao (arts. 525, Ill, 812 a 14, e 535, Ill, § 5° a 7°,
do CPC)” (MITIDIERO, 2017, p. 116). Porém, em que pese a ne-
cessidade de se respeitar os principios da igualdade e da segu-
ranc¢a juridicas, constata-se que ainda ha divergéncia entre os
posicionamentos doutrinarios, e o reconhecimento de que néo
existe um unico padrdo decisorio a respeito dos efeitos da supe-
ragdo. Segundo Didier,

Ha de se perceber que existem diversas modalidades
de eficacia temporal na revogacéo de precedentes.
Assim, falar em superacao com eficacia ex tunc ou ex
nunc nao significa abarcar todas as possibilidades de
eficacias temporais [...] percebe-se pelas diversas efi-
cacias coexistentes para a revogacao de precedentes,
que, para além da dificuldade na padronizacao
decisoria de modulagéo, ainda existe o desafio de en-
contrar uma espécie de moldagem da eficacia tem-
poral para cada caso [...] ndo ha uma resposta Unica
para a modalidade de eficacia temporal na revoga-
cao de precedentes. Tanto as espécies que conside-
ram efeitos ex tunc, quanto as que consideram os ex
nunc possuem vantagens e desvantagens.

Defende Didier que o instrumento mais concreto com que
os jurisdicionados podem contar nesse momento € o enunciado
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n°® 320 do Férum Permanente de Processualistas Civis, aprovado
em dezembro de 2014, in verbis: “Os tribunais poderéo sinalizar
aos jurisdicionados sobre a possibilidade de mudanca de enten-
dimentos da Corte, com a eventual superagdo ou a criacdo de
excecdes ao precedente para casos futuros”.

2 O microssistema de precedentes judiciais —nucleo que se
irradia por todo o sistema judiciario brasileiro

Conforme Luiz Guilherme Marinoni (2015, p. 872), os arti-
gos 926 e 927 instituem, a semelhanca do commom law, mas com
as devidas adaptacbes ao modelo do Direito brasileiro, o que a
doutrina chama de stare decisis® horizontal e vertical. Aduz que
a necessidade de compatibilizacdo horizontal e vertical das de-
cisdes judiciais decorre da necessidade do respeito aos principi-
os da segurancga juridica, da liberdade e da isonomia, valores
basicos de qualquer estado constitucional.

O art. 926 estabelece a stare decisis horizontal, ou seja, o
dever de o tribunal respeitar os proprios precedentes e a pro-
pria jurisprudéncia vinculante. Assim, o legislador determinou
ao Supremo Tribunal Federal e ao Superior Tribunal de Justica a
obrigacdo de observarem os seus precedentes, além de impor aos
Tribunais Regionais Federais e aos Tribunais de Justica o respei-
to a propria jurisprudéncia formada a partir dos incidentes de
resolu¢do de demandas repetitivas e de assun¢do de competén-
cia. O que se entende é que esse ‘respeito’ dos tribunais superi-
ores aos seus proprios precedentes € mister condi¢do para que
possa haver também uma compatibilizacdo vertical das decisdes
judiciais, posto que, da perspectiva da administracdo da justica
civil, s6 é possivel ‘respeitar’ quem se ‘respeita’.

Em ato continuo, no art. 927, o legislador, entdo, estabele-
ce o stare decisis vertical, isto €, a necessidade de o Poder Judici-
ario ser visto como uma unidade, ou seja, que seus Orgaos se
relacionem entre si com harmonia e coeréncia, apresentando uma
Unica face, da qual o jurisdicionado espera justiga.

Desse modo, a importancia do stare decisis horizontal e ver-
tical decorre notadamente dos principios da isonomia e da se-
guranca juridicas.

Segundo José Miguel Garcia Medina (2016, p. 201), consi-
derando a jurisprudéncia e seu papel, desde o inicio do proces-

8 O stare decisis refere-se a doutrina do common law, segundo a qual as
decisBes de um 6rgéo judicial criam precedentes (jurisprudéncia) e vincu-
lam futuras decisdes. Note-se que essa é a doutrina a que se assemelha a
natureza dos ‘precedentes judicias’ instituidos pelo atual CPC.
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SO, a preocupacao que se destaca nos arts. 926 a 928 do atual
CPC, em relagdo ao modo como se constréi e deve ser observada
a jurisprudéncia, € matéria com a qual devem se ocupar 0s ope-
radores do Direito, ndo apenas quando a causa chega a um tri-
bunal, mas desde o inicio do processo. Destacamos as palavras
de Medina (2015, p. 29), as quais descrevem o fluxo que se esta-
belece no atual CPC, ratificando a relevancia da observacdo da
jurisprudéncia em todo o processo,

As partes devem ocupar-se com o0 que decidem o0s
tribunais, ao argumentar. Com base no que se mani-
festa a jurisprudéncia, o pedido pode ser rejeitado
liminarmente (art. 332), pode ser concedida tutela de
evidéncia contra o réu (art. 311, Il), o recurso pode ser
decidido monocraticamente pelo relator (art. 932, IV
e V). Todos os juizes também devem considerar, ade-
quadamente, o que decidem os tribunais (arts. 489,
81.° VeVl el022, paragrafo Unico, I), aponto de, a
depender do caso, a decisdo proferida poder ser
corrigida por meio de reclamagéo (art. 988, caput, IV
e 8 5.9 Il; cf. também art. 966, V e 8§ 5.°, sobre cabi-
mento de agdo rescisoria, no caso).

O art. 926 inova o ordenamento processual infraconstitu-
cional brasileiro ao dispor “Os tribunais devem uniformizar sua
jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente”. De acor-
do com Didier, assim o Cédigo prevé deveres gerais para os tri-
bunais no ambito da construcdo e manutencdo de um sistema
de precedentes, tanto os persuasivos como 0s vinculantes. Em-
bora todos eles sejam decorréncia de normas constitucionais,
considerou-se relevante sua previsdo no plano infraconstitu-
cional, haja vista que cumprem explicitar mais diretamente o
comportamento exigido dos tribunais “na atividade de elabo-
racdo e desenvolvimento de um direito judicial” (DIDIER, 2015,
p.474). Assim, entende-se que o dever de uniformizar tem como
pressuposto o fato de o tribunal ndo poder se omitir em face de
eventual divergéncia interna, entre seus o6rgédos fracionarios, re-
lativos a uma mesma questdo juridica. E dever do tribunal solu-
cionar essa divergéncia uniformizando o seu entendimento so-
bre o assunto. Os 8§ 1° e 2° do art. 926 desdobram o dever de
uniformizar a jurisprudéncia, impondo ainda aos tribunais a ta-
refa de sintetizarem sua jurisprudéncia dominante, editando
sumulas, as quais devem ater-se as circunstancias faticas dos pre-
cedentes que motivaram a criagdo da sumula. O objetivo dessa
imposicdo € garantir que os tribunais, ao editarem suas sumulas,
guardem fidelidade a base fatica sobre a qual a jurisprudéncia
foi construida, para que se preserve o carater de concretude do
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direito judicial sendo construido, ou seja, produzem-se normas
gerais, mas a partir de casos concretos. Dessa maneira, o legisla-
dor buscou neutralizar, no Brasil, o problema histérico da cria-
cao de enunciados de sumulas de forma abstrata ou sem refe-
réncia aos precedentes que fundamentaram sua conformagéo
(DIDIER, 2015).

Conforme Marinoni, o atual CPC usa a palavra ‘tribunais’
de modo indistinto e aduz que é relevante pontuar os papéis.
Em suas palavras,

O art. 926, CPC, fala em ““tribunais™ indistintamente,
sem atentar que existe uma divisao de trabalho bas-
tante clara entre as Cortes de Justi¢a e as Cortes Su-
premas no ordenamento juridico brasileiro. Ainda, re-
fere que a funcdo desses tribunais seria a de “unifor-
mizar”. No entanto, a fim de bem trabalhar com um
sistema de precedentes, é preciso distinguir no seio
da organizacédo judiciaria cortes voltadas a justica do
caso concreto (as chamadas Cortes de Justi¢a — Tribu-
nais Regionais Federais e Tribunais de Justica), cuja
funcéo é controlar a interpretacéo dos fatos da cau-
sa, da prova produzida e do direito aplicavel ao caso
concreto e fomentar o debate a respeito das possi-
veis solucdes interpretativas por meio da jurisprudén-
cia das cortes voltadas a unidade do Direito (as cha-
madas Cortes Supremas — Supremo Tribunal Federal
e Superior Tribunal de Justica), cuja funcao é inter-
pretar o Direito a partir do caso concreto e dar a Ulti-
ma palavra a respeito de como de ser entendido o
direito constitucional e o direito federal em nosso pais.
Se é certo que as Cortes Supremas tém o dever de dar
unidade ao Direito mediante os seus precedentes e
de torna-los pendores de seguranca em nossa ordem
juridica, certamente ndo se passa 0 mesmo com as
Cortes de Justica. E claro que é desejavel que a Juris-
prudéncia dos Tribunais de Justi¢a e dos Tribunais Re-
gionais Federais seja uniforme e segura (tanto é as-
sim que se preveem incidentes voltados a obtengao
de seguranca, como o incidente de resolu¢do de de-
mandas repetitivas e o incidente de assunc¢édo de com-
peténcia), assim como é evidente que essas Cortes
tém — a partir da existéncia de precedentes sobre o
caso que devem julgar — o dever de aplica-los sem
quebra de igualdade. No entanto, a fungdo dessas
cortes esté ligada justamente & exploracéo dos possi-
veis significados dos textos juridicos a partir do con-
trole da justica do caso concreto (a interpretagdo do
Direito é apenas um meio para chegar-se ao fim con-
trole da justica do caso). E diferente do que ocorre
com as Cortes Supremas, em gque 0 caso concreto é
apenas um meio a partir do qual se parte para che-
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gar-se ao fim interpretacdo do Direito. Enquanto
inexiste precedente da Corte Suprema encarregada
de forma-lo, o desacordo interpretativo € em grande
medida inevitavel, dado o carater equivoco da lingua-
gem em que vazados os textos legislados. Dai, que
seria necessario particularizar no art. 926, CPC, que o
Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de
Justica tém o dever de dar unidade ao Direito. A par-
tir da existéncia de precedentes constitucionais e de
precedentes federais, os Tribunais Regionais Federais
e os Tribunais de Justica tém o dever de controlar a
uniforme aplicacdo desses precedentes.

Na leitura do art. 927, do atual CPC, segundo Cassio
Scarpinella Bueno (2016, p. 737), pode-se depreender a inten-
cdo de se implementar a politica publica judiciaria estipulada
no art. 926 no que se refere ao dever de observancia das deci-
soes pelos diversos drgdos jurisdicionais, considerando suas are-
as de atuacdo respectivas, tanto a originaria como a recursal.
Aduz que o verbo ‘observar’ no caput do dispositivo sinaliza que
ndo ha escolha entre ‘adotar’ e ‘ndo adotar’ as diversas manifes-
tacbes das decisdes jurisdicionais estabelecidas em seus cinco
incisos, quando o escopo fatico do caso assim o requerer.

Para Daniel Amorim Neves (2016, p. 492), em que pesem 0s
argumentos contrarios, o entendimento da doutrina majoritaria
€ de que o art. 927 é suficiente para garantir a eficacia vinculante
aos precedentes e enunciados de simula previstos em seus incisos.
Ou seja, ‘observardo’ deve ser entendido como ‘devem aplicar
de forma obrigatoria’.

Segundo Didier, a eficacia juridica de um precedente varia-
ra de acordo com as disposicdes de um determinado Direito po-
sitivo. No Direito brasileiro, os precedentes judiciais tém aptidao
para a produgdo de diversos efeitos juridicos. Os precedentes
enumerados no art. 927 sdo o0s que possuem efeito vinculante,
ou seja, obrigatorio, distinguindo-se entre si pelo seu procedi-
mento de formacdo. Sdo assim considerados porque tém a efica-
cia vinculativa em relagdo aos casos que, em situa¢bes analogas,
Ihes forem supervenientes. Ao conceituar ‘efeito vinculante’ do
precedente, repisa-se o que leciona Didier ao destacar que, em
certos casos, a norma juridica geral - ratio decidendi -,
estabelecida na fundamentacdo de determinadas decisdes judi-
ciais, tem o condao de vincular decisbes posteriores. Nesses ca-
s0s, 0s Orgaos jurisdicionais, tanto o tribunal que produziu o
precedente como também os 6rgaos a ele subordinados, devem
adotar aquela mesma tese juridica em sua prépria fundamenta-
cao. Nesse sentido, ha o enunciado n°® 170 - aprovado em de-
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zembro de 2014 e revisto na reunido de 2016 - do Férum Perma-
nente de Processualistas Civis, in verbis: “As decisdes e prece-
dentes previstos nos incisos do caput do art. 927 sdo vinculantes
aos orgaos jurisdicionais a eles submetidos”. Como consequéncia
do efeito desses precedentes, Didier afirma ainda que os juizes e
tribunais, independentemente de provocacdo, mas observando
o art. 10 e 927, 81° do atual CPC, devem conhecé-los de oficio,
sob pena de omissdo e denegacao de justica. Ou seja, julga-se
omissa a decisdo que deixa de considerar qualquer um dos pre-
cedentes obrigatérios nos termos do art. 927 do atual CPC.

Os precedentes enumerados no art. 927, |, sdo os oriundos
de decisOes em controle concentrado de constitucionalidade feito
pelo Supremo Tribunal Federal. Nesses casos, ha que se ter o cui-
dado em perceber que o que esta se destacando nesse inciso
nédo é o efeito da coisa julgada, que j4 € erga omnes, mas sim o
efeito dos fundamentos determinantes da decisdo da acdo de
controle concentrado de constitucionalidade, os quais sdo aptos
a produzirem o efeito vinculante do precedente para todos os
orgaos jurisdicionais®. Os incisos Il e IV falam de precedentes cuja
ratio decidendi foi enunciada em sumula. Acatar esses enuncia-
dos €, na prética, observar a ratio decidendi dos precedentes
que os originaram. O inciso Il estipula o que Didier denomina
de ‘microssistema de formacdo concentrada de precedentes obri-
gatorios’, aqueles produzidos por incidente em julgamento de
tribunal: casos repetitivos e assun¢do de competéncia. Em suas
palavras,

Nesses casos ha previsao de incidente processual para a
elaboracao do precedente obrigatério (arts. 489, §1°;
984, §2° e 1038, §3°, atual CPC), com natureza de pro-
cesso objetivo. E uma espécie de ‘formagao concentra-
da de precedentes obrigatorios’ (lembrando que podem
formar-se também de forma difusa).

No bojo desses incidentes, todos os argumentos con-
trarios e favoraveis a tese juridica discutida devem
ser enfrentados. O contraditorio é ampliado, com au-
diéncias publicas e a possibilidade de participacédo de
amicus curiae (arts. 138; 927, 82°, 983; 1038, | e II,
atual CPC).

® Perspectiva conforme FPPC 168, in verbis:
168. (art. 927, I; art. 988, Ill) Os fundamentos determinantes do julga-
mento de ac@o de controle concentrado de constitucionalidade realizado
pelo STF caracterizam a ratio decidendi do precedente e possuem efeito
vinculante para todos os 6rgédos jurisdicionais. (Grupo: Precedentes; re-
dacéo revista no IV FPPC-BH).
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Esses procedimentos formam um ‘microssistema de
precedentes obrigatorios’, cujas regras se
complementam reciprocamente.

[--]

Exige-se que o processo de formacgao do precedente
se dé nesses termos, pois, na sua interpretacéo e apli-
cacao a casos similares futuros, bastara ao 6rgéo
julgador verificar se o caso é ou nao de aplicagdo da
distin¢@o ou da superagéo (arts. 489, §1°, V e VI; 927,
8§19, atual CPC). Se for, o precedente néo sera aplica-
do, se nao for, o precedente sera aplicado e a funda-
mentacdo originaria do julgamento do incidente se
incorporara automaticamente a propria decisao que
o invoca, sem a necessidade de repeti-la ou reelabora-
la, razao pela qual ndo se exigira a observancia do
489, 8§19, 1V, atual CPC.

O inciso V trata de precedentes oriundos do plenario ou do
orgao especial. H4 nele duas ordens de vinculagdo: uma
vinculacdo interna dos membros e 6rgaos fracionarios e um tri-
bunal aos precedentes oriundos do plenario ou 6rgédo especial
daquela mesma corte; e uma vinculagdo externa dos demais or-
gaos de instancia inferior, tanto juizos como tribunais, aos pre-
cedentes do plenario ou 6rgédo especial do tribunal a que esti-
verem submetidos, conforme enunciado 170 supramencionado.

Na leitura dos paragrafos primeiro ao quinto do art. 927,
segue-se a linha dos comentarios de Teresa Arruda Alvim
Wambier (2015, p. 1318). O paragrafo primeiro determina que,
na base das decisdes judiciais, se observem os arts. 10 e 489, §1°.
O art. 10 traz uma versédo atual do principio do contraditério, e
deixa claro que sobrevive o principio do iura novit curia — o juiz
pode decidir com base em fundamento ndo invocado pelas par-
tes, desde que lhes dé a oportunidade de se manifestar —, e que
0 juiz tem que dar as partes oportunidade de se manifestar, ain-
da que va decidir matéria sobre a qual pode se manifestar de
oficio. Essa regra se refere a situacdo de o juiz preferir, quando
for julgar procedente o pedido, fundamento diferente do invo-
cado pelo autor. Um exemplo seria decidir a causa com base no
Coédigo Civil, quando o autor citou, em seu pedido, o Cdédigo
do Consumidor. H4 também a hipdtese de o juiz pretender ex-
tinguir o processo sem julgamento do mérito com base em coisa
julgada, por exemplo, nao tendo sido arguida a matéria, pelo
réu, em contestacdo. Em ambos os casos, antes de decidir, o juiz
deve dar as partes a oportunidade de se manifestar. O art. 489,
§1° prescreve que as decisdes devem ser fundamentadas, sendo
que, se O juiz ndo observa a prescricdo, pode proferir decisao
considerada ‘ndo fundamentada’. De acordo com essas normas,
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0 juiz deve explicar por que acolheu ou nédo acolheu argumen-
tos, tanto os de fato como os de direito, para o embasamento da
decisdo proferida. O paragrafo segundo prescreve que a tese
juridica adotada em sumula ou como base de decisdo de casos
repetitivos pode ser alterada. Contudo, o fato de se prever que
essa alteracdao pode ser precedida de audiéncias publicas e da
manifestacdo do amicus curiae (art. 138, CPC) demonstra que essa
mudanca ndo deve ser frequente. A sociedade deve ser ouvida,
0 que constitui uma nova dimensdo do contraditério. Pode-se
mudar a jurisprudéncia para adaptacdo do Direito a realidade
social, nos casos em que esta adaptacdo é desejada e permitida
pelo Direito. No paragrafo terceiro, ressalta-se a preocupacao
do legislador em prever a modulacdo dos efeitos em caso de
alteracdo de jurisprudéncia firmada em casos repetitivos ou ju-
risprudéncia dominante no STF e nos demais tribunais superio-
res. Hoje, isso € também um resultado do reconhecimento, no
Direito brasileiro, da funcédo e dos efeitos do precedente, que
diz respeito ndo somente ao passado, que é a de solucionar con-
flitos, mas também ao futuro, que é a de ser um padrdo de ana-
lise para o juiz em casos analogos, bem como para as proprias
partes em seu comportamento na vida social, uma vez que o
precedente interpreta a lei, acrescentando-lhe, a partir da apli-
cagdo concreta, elementos ao texto literal e preenchendo os con-
ceitos vagos. Modular os efeitos da alteracdo de um precedente
significa, na perspectiva de parte da doutrina, que aquele novo
entendimento deve-se aplicar ‘dali pra frente’, embora nao te-
nha que ser necessariamente assim. A modula¢do pode ser tem-
poral e espacial. A temporal pode ser ‘dali pra frente’, ou ‘a par-
tir de um determinado momento pra frente’ ou ‘escalonada no
tempo’. A modulacdo é prevista especialmente para assegurar o
devido respeito ao principio da seguranca juridica, que € de in-
teresse social. O paragrafo quarto é uma recomendacgdo aos tri-
bunais. A alteracdo de sumula ou de jurisprudéncia pacificada
ou de tese adotada em julgamento de tese adotada em julga-
mento de casos repetitivos deve ser densamente fundamentada.
Isso envolve a necessidade de que sejam expressamente
rechacados os argumentos embasadores da tese que se preten-
de abandonar e seja devidamente fundamentada a tese que se
pretende adotar. Ha razfes relevantes para o registro dessa re-
comendacdo no atual CPC. Dentre elas, a de levar o tribunal a
avaliar se é, de fato, necessario alterar uma tese que ja vem sen-
do utilizada como padrdo de conduta para o jurisdicionado e
para os juizes, gerando riscos aos principios da seguranca juridi-
ca e da isonomia; e a de reduzir a frequéncia com que essas alte-
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racdes tém ocorrido nas ultimas décadas no Brasil, respeitadas ai
as circunstancias em que a mudanca de padrao, efetivamente, se
faz mister, quais sejam, as que visam promover a adaptacdo do
Direito a alteracdes havidas na sociedade, caso em gque ndo ha-
veria ofensa a nenhum desses principios. No paragrafo quinto,
o legislador fez constar em lei que os tribunais devem dar publi-
cidade aos seus precedentes. Essa previsdo € importante, posto
que as decisbes judiciais, em certa medida, integram o padrao
de conduta do jurisdicionado, bem como o de orientacdo aos
proprios juizes. Assim, tal como se da publicidade a lei, deve-se
agora dar publicidade também aos precedentes.

O art. 928, ainda segundo Wambier, registra a preocupacao
do legislador em fazer constar neste capitulo das disposicdes
gerais esclarecimento sobre o que o atual CPC considera como
julgamento de casos repetitivos, expressdo que aparece no art.
927, 1ll, e 88 2°, 3° e 4°. O atual CPC trata especificamente desses
julgamentos nos arts. 976 e 1036, os quais, por forca da delimi-
tacdo do nosso tema, nédo serdo analisados neste artigo.

3 O microssistema de precedentes judiciais —nucleo que se
irradia por todo o processo - efetivo instrumento ao
alcance de Advogados e Julgadores na garantia da eficacia
dos principios da isonomia e da seguranca juridicas

Em linha com o previsto no art. 926 - instituicdo do dever de
observancia aos precedentes judiciais — e no art. 927 — descricao
dos padrdes decisorios eleitos pelo legislador a serem considera-
dos como precedentes de observancia obrigatéria —, h4 que se
levar em conta a necessidade de adequac¢do da postura pratica
de todos os sujeitos processuais face a forga vinculante do micros-
sistema de precedentes judiciais instituido.

Ressalta-se a articulacdo de diversos dispositivos esparsos pelo
atual CPC quanto ao dever de observar e aplicar os precedentes
judiciais nos atos postulatorios e decisorios desde o inicio do
processo. Para a base do raciocinio dessa aplicagdo, toma-se como
exemplo o rito no processo de conhecimento.

Analisando primeiramente a postura das partes, ja na fase
postulatéria, o autor deve cuidar para que o pedido contido em
sua peticdo inicial esteja em linha com a orienta¢do firmada em
jurisprudéncia, na forma do art. 927, posto que, se contrario,
ensejara o julgamento de improcedéncia liminar do pedido pelo
juiz, que o fard com base no art. 332, caput, do atual CPC. Pode-
ra a parte adversa, em sua contestacdo, alegar eventual omissao
ou equivoco no julgamento do juiz que deixar de se manifestar
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quanto a pedido contrario a orientacao firmada pela jurispru-
déncia. Qualquer das partes devera opor os embargos de decla-
racdo, na forma do disposto no art. 1022, paragrafo Unico, se,
nas decisGes interlocutérias de mérito, bem como nas sentencas,
O juiz deixar de aplicar o disposto no art. 489, 81°, incorrendo
em omissdo quanto ao dever de acatar precedente judicial obri-
gatdrio, ou ao de fundamentar eventual aplicacdo dos institu-
tos da distincdo ou da superac¢do. Tutela da evidéncia podera
ser requerida quando houver tese firmada em julgamento de
casos repetitivos ou em simula vinculante, com base no art. 311,
inc. Il. Caso se efetive decisdo com o vicio de inobservancia do
precedente judicial obrigatério, podera a parte propor a recla-
macdo se se tratar de decisdo ainda nédo transitada em julgado,
como dispde o art. 988, caput, do atual CPC. Devera a parte
sucumbente interpor o recurso cabivel, caso se trate de prece-
dente ndo impugnavel pela via da reclamacao. Tendo a decisdo
ja transitado em julgado, a inobservancia do precedente obri-
gatdrio ou a omissdo quanto a alegacao de qualquer das partes
de que se tratava de caso distinto devera ser impugnada por
acao rescisoria, nos termos do art. 966, inc. V e 88 5° e 6°, do
atual CPC. Caso o ac6rdédo proferido no recurso do tribunal, em
seus fundamentos, contrariar tese firmada em precedente obri-
gatorio, dele caberéa recurso especial ou extraordinario, deven-
do a parte, ora recorrente, fazer a prova da divergéncia, na for-
ma do art. 1.029, §1°.

Quanto a postura dos julgadores, aplica-se igualmente o
dever de observancia dos precedentes obrigatérios, sob o risco
de incorrerem nas penalidades previstas no art. 489, §1°, caso
sejam omissos ou, em sua fundamentacdo, contrariem a orienta-
cdo ja firmada pela jurisprudéncia (v. anéalise do art. 927, §1°,
supra). Assim, o juiz de primeiro grau, ao admitir o processo,
constatando que o pedido do autor contraria tese firmada em
precedente obrigatério, devera proceder liminarmente ao jul-
gamento de improcedéncia do pedido, com fundamento no art.
332, pois podera ser instado a fazé-lo pela parte que apresentar
a defesa. Os julgadores devem ainda observar o art. 489, §1° ao
proferir as decisbes, quer sejam interlocutérias, quer sejam defi-
nitivas, sob pena de suas decisfes serem consideradas nédo fun-
damentadas, ficando, por essa razao, sujeitas a oposi¢do dos em-
bargos de declaracdo. Caso, eventualmente, a decisédo viciada
com fundamentos contrarios a tese anteriormente firmada em
precedente obrigatoério seja devolvida ao tribunal, ao relator,
em suas atribuicdes, cabera o mesmo dever de observancia, po-
dendo inclusive decidir monocraticamente com base nos arts. 932,
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incs. IV e V; e 1.011, inc. |I. Se o acérdao, por sua vez, divergir de
entendimento firmado em jurisprudéncia das cortes superiores,
fica a decisdo passivel de recurso aos tribunais superiores, em
que o relator, ao receber a peti¢cdo do recurso, procedera nos
termos dos arts. 1.030, incs. | e Il; e 1.035, § 3°, inc I.

Desse modo, ante o exposto, pode-se concluir que o dever
de observar a jurisprudéncia vinculante, tal como se deve obe-
decer a lei, é tarefa que requer das partes e dos julgadores um
estado mais alerta, bem como uma conduta mais proativa e di-
namica na conducdo do processo, posto que sdo eles os agentes
responsaveis pela efetividade e eficacia do microssistema institu-
ido.

Conclusao

Da leitura realizada, pode-se concluir que o microssistema
de precedentes judiciais brasileiro, instituido nos arts. 926 a 928
do atual CPC, possui caracteristicas do commom law; entretanto,
ndo se configura como uma réplica desse sistema juridico, haja
vista que ndo veio substituir, mas sim agregar mecanismos ao
sistema juridico brasileiro vigente — o civil law.

O intuito dessa alteragdo trazida pelo CPC foi, principalmen-
te, viabilizar um meio, reconhecidamente, mais eficaz de o pro-
cesso civil, agora normatizado por um coédigo constituciona-
lizado, ser um efetivo instrumento também na garantia da apli-
cacao e preservacao dos principios da isonomia e da seguranca
juridicas, reputados fundamentais em um estado de direito.

Nesse sentido, considerando a atual estrutura do microssis-
tema, deve o operador do Direito, quer seja o Advogado, quer
seja o Julgador — agentes responsaveis pela efetividade e efica-
cia do microssistema instituido —, cuidar para que, ao aplicar ou
deixar de aplicar um precedente, ndo se limite a mera identifica-
cao e reproducdo de julgados e ementas, mas sim utilize a inter-
pretacdo e a andlise com o maior grau possivel de pericia técni-
ca, lembrando que, nessa tarefa, deverd confrontar os motivos
determinantes do caso analogo ja julgado — o precedente — com
os do caso em julgamento, observando se, de fato, o preceden-
te é aplicavel ao caso presente. Finalizada essa etapa, devera
ainda reavaliar a eventual necessidade de superacdo do prece-
dente invocado, em respeito a natureza dindmica do Direito.
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